




ЗАКЛЮЧЕНИЕ ДИССЕРТАЦИОННОГО СОВЕТА Д 212.038.18  

НА БАЗЕ ФЕДЕРАЛЬНОГО ГОСУДАРСТВЕННОГО БЮДЖЕТНОГО  

ОБРАЗОВАТЕЛЬНОГО УЧРЕЖДЕНИЯ ВЫСШЕГО ОБРАЗОВАНИЯ  

«ВОРОНЕЖСКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ УНИВЕРСИТЕТ»  

МИНОБРНАУКИ РОССИИ ПО ДИССЕРТАЦИИ НА СОИСКАНИЕ  

УЧЕНОЙ СТЕПЕНИ КАНДИДАТА НАУК 

 

Аттестационное дело №_______________ 

Решение диссертационного совета от 12 мая 2016 г., протокол № 11 

О присуждении Дробышевскому Дмитрию Александровичу, гражданину РФ, уче-

ной степени кандидата филологических наук. 

 Диссертация «Газета «Россия» (28 апреля 1899 г. – 13 января 1902 г.): опыт 

организации диалога с аудиторией» по специальности 10.01.10 – журналистика 

принята к защите 16 февраля 2016 г., протокол № 4, диссертационным советом      

Д 212.038.18 на базе федерального государственного бюджетного образователь-

ного учреждения высшего образования «Воронежский государственный универ-

ситет» Минобрнауки России, 394006, г. Воронеж, Университетская пл., д. 1, при-

каз Минобрнауки РФ № 618/нк от 7 октября 2013 г. 

 Соискатель Дробышевский Дмитрий Александрович, 1990 года рождения. 

Работает директором в ИП Дробышевский Дмитрий Александрович. 

В 2012 году окончил ФГБОУ ВПО «Воронежский государственный универ-

ситет». 

В 2015 году окончил очную аспирантуру ФГБОУ ВПО «Воронежский госу-

дарственный университет». 

Диссертация выполнена на кафедре истории журналистики и литературы 

факультета журналистики федерального государственного бюджетного образова-

тельного учреждения высшего профессионального образования «Воронежский 

государственный университет», Минобрнауки России. 

Научный руководитель – Кройчик Лев Ефремович, доктор филологических 

наук, профессор, ФГБОУ ВО «Воронежский государственный университет», фа-

культет журналистики, кафедра истории журналистики и литературы, заведую-

щий. 

Официальные оппоненты: 

Громова Людмила Петровна, доктор филологических наук, профессор, 

ФГБОУ ВО «Санкт-Петербургский государственный университет», кафедра ис-

тории журналистики, заведующий; 

Кондратенко Алексей Иванович,  кандидат политических наук, ФГБОУ ВО 

«Орловский государственный университет имени И.С. Тургенева», кафедра 

журналистики и связей с общественностью, доцент, 

дали положительные отзывы на диссертацию. 



Ведущая организация ФГБОУ  ВПО «Тамбовский государственный универ-

ситет имени Г.Р. Державина» (г. Тамбов) в своем положительном заключении, 

подписанном Желтовой Наталией Юрьевной, доктором филологических наук, 

профессором, заведующим кафедрой русской филологии и журналистики, указа-

ла, что актуальность диссертационной работы Д. А. Дробышевского заключается 

в выявлении ресурсов, которые могут быть интересны современной журналисти-

ке, диссертация представляет собой законченное самостоятельное, тщательно ар-

гументированное исследование, выполненное на большом фактическом материа-

ле, обладающее актуальностью, научной новизной, теоретической и практической 

значимостью. Работа полностью соответствует требованиям п. 9 «Положения о 

присуждении ученых степеней», утвержденного Постановлением Правительства 

РФ № 842 от 24.09.2013, а ее автор заслуживает присуждения ученой степени 

кандидата филологических наук по специальности 10.01.10 – журналистика. 

Соискатель имеет 16 опубликованных научных работ, в том числе по теме 

диссертации 14 работ, опубликованных в рецензируемых научных изданиях – 3. 

Работы посвящены изучению опыта газеты «Россия» (28 апреля 1899 г. – 13 ян-

варя 1902 г.), вклад автора – 100%, объем 4,11 п.л. 

Наиболее значимые работы: 1.Дробышевский Д.А. Политика или прибыль: 

для чего была создана газета «Россия» (1899 – 1902 гг.)? / Д.А. Дробышевский // 

Вестник Воронежского государственного университета. Серия: Филология. Жур-

налистика. – 2014. – Выпуск 2. –  С. 126 – 129. 2. Дробышевский Д.А. «… считать 

яркими знамениями времени» (десакрализация самодержавия в легальной русской 

печати начала XX века) / Д.А. Дробышевский // Вестник Воронежского государ-

ственного университета. Серия: Филология. Журналистика. – 2014. – Выпуск 4. – 

С. 98 – 103. 

На диссертацию и автореферат поступили восемь отзывов от: Жиляковой Н. 

В., д. филол. н., доц., проф. каф. теории и практики журналистики ФГАОУ ВО 

«Национальный исследовательский Томский государственный университет»; 

Ивановой Л. Д., к. филол. н., доц. кафедры истории журналистики департамента 

«Факультет журналистики» Института гуманитарных наук и искусств ФГАОУ 

ВПО «Уральский федеральный университет имени первого Президента России Б. 

Н. Ельцина»; Мансуровой В. Д., д. филос. наук, к. филол. н., проф. кафедры тео-

рии и практики журналистики ФГБОУ ВПО «Алтайский государственный уни-

верситет»; Орловой Е. И., д. филол. н., проф., зав. кафедрой истории русской ли-

тературы и журналистики факультета журналистики ФГБОУ ВО «Московский 

государственный университет имени М. В. Ломоносова»; Петренко О. А., к. фи-

лол. н., доц. кафедры истории и теории журналистики ФГБОУ ВПО «Северо-

Кавказский федеральный университет»; Пугачева В. В., д. филол. н., проф., зав. 

кафедрой русской литературы и издательского дела ФГБОУ ВО «Башкирский 



государственный университет»; Сазонова Е. А., к. филол. н., зам. главного редак-

тора газеты «Комсомольская правда», первого заместителя шеф-редактора сайта 

kp.ru; Селютина В. И., д. полит. н., проф., ректора МОАУ ВО «Воронежский ин-

ститут экономики и социального управления». Все отзывы положительные, со-

держат рекомендации по присуждению Д.А. Дробышевскому ученой степени 

кандидата филологических наук. Жилякова Н. В. обращает внимание на отсут-

ствие в автореферате обращений к архивам, упоминаний предшественников «Рос-

сии», описания использования опыта данной газеты в изданиях, выходивших по-

сле ее закрытия. Иванова Л. Д. отмечает, что некоторые теоретические положения 

исследования отражены в автореферате недостаточно основательно. В отзыве Са-

зонова Е. А. содержится замечание относительно односторонней оценки мотивов 

С.И. Мамонтова. В отзыве Селютина В. И. имеется замечание относительно недо-

статочно глубокой проработки в автореферате выводов по положениям, выноси-

мым на защиту, и формулировки цели исследования (понятие «организация диа-

лога» нуждается в более четком и расширенном обосновании), названий глав и 

параграфов. 

Выбор официальных оппонентов обосновывается их высокой компетентно-

стью и общностью научно-исследовательских интересов в области истории 

журналистики. Выбор ведущей организации обоснован ее широкой известно-

стью как одного из ведущих центров изучения журналистики, в котором рабо-

тают доктора филологических наук по проблематике представленной к защите 

диссертации, и она дала согласие на предоставление отзыва. 

Диссертационный совет отмечает, что на основании выполненных соиска-

телем исследований: 

разработана концепция представления газеты «Россия» (28 апреля 1899 г. – 13 ян-

варя 1902 г.), как издания, ориентированного на диалог с разнообразной аудито-

рией, формировавшего соразмышляющую аудиторию, что обогащает научную 

концепцию русской частной газеты рубежа XIX – XX веков; 

предложен новый подход к определению места газеты «Россия» в историческом 

процессе развития русской прессы и отечественной журналистики в целом; 

доказана перспективность ориентации средств массовой информации на диалог с 

аудиторией, использования в практической деятельности СМИ ресурсов, на кото-

рые опиралась газета «Россия» при организации диалога, формировании мысля-

щей аудитории; 

введены в историко-литературный обиход неизвестные страницы деятельности 

редакции газеты «Россия», выходившей в 1899 – 1902 гг. 

Теоретическая значимость исследования обоснована тем, что: 

доказаны положения, вносящие вклад в расширение представлений о развитии 

русской частной прессы на рубеже XIX – XX веков, месте газеты «Россия» в этом 

процессе, концептуально-теоретических основах формирования на газетной поло-



се диалога с аудиторией; 

применительно к проблематике диссертации эффективно использован комплекс 

существующих базовых методов исследования, в том числе выявления особенно-

стей издания, позиционировавшего себя как качественное и сориентированное на 

диалог с аудиторией; в рамках аналитической работы с эмпирическим материалом 

в качестве адекватного приоритетным задачам исследования был избран анализ 

дискурса и индивидуальной повествовательной манеры авторов «России»; 

изложены идеи, подтверждающие эффективность использования материалов с яр-

ко выраженной авторской точкой зрения не только в донесении до читателя пози-

ции издания, но и в стимулировании читателя к формированию собственной точ-

ки зрения; 

раскрыты существенные черты частной газеты «Россия», ресурсные возможности 

ее диалога с аудиторией, тематическое разнообразие, жанровая 

специфика издания, а также противоречия, не позволившие изданию полностью 

реализовать свой потенциал, ошибки, которые нужно учитывать при создании со-

временных общественно-политических СМИ; 

изучены предпосылки появления газеты «Россия», генезис ее концепции, внут-

ренние и внешние противоречия, повлиявшие на характер и судьбу издания, 

внутренние и внешние факторы появления фельетона «Господа Обмановы», 

ставшего поводом для закрытия газеты; 

проведена модернизация существующих подходов к изучению русской частной 

газеты рубежа XIX – XX веков. 

 Значение полученных соискателем результатов исследования для практики 

подтверждается тем, что: 

разработана и внедрена в научную практику концепция представления о русской 

либеральной частной газете, ориентированной на диалог с аудиторией, которая 

может использоваться в работе современных СМИ; 

определены перспективы практического использования теоретических положений 

исследования в деятельности современных СМИ. Средства массовой информации 

могут взять на вооружение следующие ресурсы: опора на диалог с аудиторией, 

приглашение ее к соразмышлению, ориентация на все слои общества, позиция, 

ориентированная на укрепление русского государства как могучей и просвещен-

ной державы; 

создана на примере «России» концептуальная модель представления о частной 

либеральной газете, ориентированной на диалог с аудиторией. В модели выделе-

ны основные составные элементы (точка зрения, программа, аудитория, стратегия 

и реализация диалога с аудиторией, жанровая палитра, подход к формированию 

авторского состава, номер издания как единое целое), позволяющие эффективно 

решать поставленную перед изданием задачу: формировать мыслящую аудито-

рию, ориентированную на решение проблем страны. Выделены уникальные и  



 


